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1. INLEDNING 
Korsholms kommun bereder Iskmo-Jungsund delgeneralplan, som denna naturutredning ansluter till. I 

avgränsningen av utredningsområdet ingår delområden i byarna Iskmo, Södra Jungsund och Norra Jungsund 

samt en liten del av ett vattenområde som hör till Replot. På bilden nedan visas avgränsningen av 

utredningsområdet och planeringsområdet på en karta (Bild 1). Planeringsområdet har en areal på cirka 1 330 

hektar.  

 

Bild 1 Avgränsning av området för naturutredningen och planeringsområdet. 

 

Naturutredningen utarbetades på generalplanenivå. Naturutredningen innehåller en utredning av vegetation 

och naturtyper, en flygekorrsutredning, en utredning av häckande fåglar och strandfåglar, en utredning av 

åkergroda och en fladdermusutredning.  

Terrängarbetena riktades utifrån utgångsuppgifter till områden som är potentiella för arterna i fråga när det 

gäller livsmiljö och vegetation. Terrängbesöken i anslutning till naturutredningarna gjordes under flera olika 

terrängarbetsperioder i aprilïaugusti 2024. Naturutredningsrapporten innehåller sådana rekommendationer 

för markanvändningen som är väsentliga för att naturvärdena ska kunna beaktas. 

Utifrån terrängarbetena och utgångsuppgifter strävade man efter att identifiera utredningsområdets 

naturvärden. Särskild uppmärksamhet fästes vid följande faktorer: 



 

 

 

Sweco |  

Arbetsnummer: 23702976 

Datum: 10.12.2024 Version:Utkast  

 
 7/198 

¶ naturtyper enligt 64 § och 65 § i naturvårdslagen 

¶ vattennaturtyper enligt 2 kap. 11 § i vattenlagen samt bäckar i naturligt tillstånd och ett tillstånd som 

påminner om detta (3 kap. 2 § vattenlagen) 

¶ hotade och nära hotade naturtyper i naturligt tillstånd eller ett tillstånd som påminner om detta 

¶ representativa vårdbiotopobjekt 

¶ förekomster av nationellt och regionalt hotade och nära hotade, fridlysta särskilt skyddade arter och 

direktivarter samt internationella ansvarsarter i Finland 

¶ områden som är värdefulla med tanke på fåglar 

Naturutredningen har utarbetats av biolog (FM) Lise-Lotte Flemming, biolog (FM) Hanna Gulin, biolog (FM) 

Heidi Verkkosaari, ekolog/skogsvårdare (MMM) och biolog (FD) Kalle Rainio. Granskare var biolog (FM) Sini 

Burdillat (flygekorrar), biolog (FM) Henriikka Malkamäki (åkergrodor), biolog (FM) Elina Ruohonen (Växtlighet 

och naturtyper) biolog (FD) Hanna Valolahti (fladdermöss) och biolog (FM) Aija Lehikoinen (fåglar) från Sweco 

Finland Oy.  
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2. MATERIAL OCH METODER  
Som utgångsuppgifter för naturutredningen användes uppgifter om kända förekomstplatser för hotade och 

nära hotade och fridlysta arter och arter som ingår i bilaga IV och II till habitatdirektivet som laddats ned och 

beställts från Finlands Artdatacenter (Finlands Artdatacenter 2024aïf), boplatser för skyddsvärda rovfåglar 

(databas som kurateras av Naturhistoriska centralmuseet), uppgifter från ringmärkningsregistret och 

boplatsuppgifter för Forststyrelsens ansvarsrovfågelarter (LAJIGIS) samt uppgifter om skadliga invasiva arter. 

Materialet innehöll även förenklade och sekretessbelagda uppgifter. Som utgångsuppgifter för 

naturutredningen användes dessutom bland annat grundkartor och kartor över trädbestånd och marktäcke, 

flygbilder samt Finlands miljöcentrals öppna geodatagränsytor om naturskyddsområden, områden som ingår 

i naturskyddsprogram, områden som föreslagits som komplettering av myrskyddet, Naturaområden och 

avgränsningsuppgifter för naturminnesmärken. Som utgångsmaterial användes även bland annat 

avgränsningar av viktiga fågelområden (IBA, FINIBA, MAALI) (BirdLife Suomi 2024), uppgifter om 

avgränsningen av vårdbiotoper som beställdes från Forststyrelsen (2024) samt tidigare naturutredningar från 

utredningsområdet och dess närhet. En del av de använda källorna har listats i de artspecifika underkapitlen i 

kapitlet Material och metoder. De använda källorna har nämnts i källförteckningen.  

Tidpunkterna för terrängbesöken och de naturvärden och faktorer som utretts i samband med dem: 

¶ 18.4.2024, kartläggning av flygekorre (Lise-Lotte Flemming) 

¶ 30.4.2024, kartläggning av flygekorre (L. Flemming) 

¶ 3.5 och 7.5.2024, kartläggning av flygekorre (L. Flemming, Hanna Gulin) 

¶ 13ï14.5.2024, kartläggning av åkergroda (L. Flemming, H. Gulin) 

¶ 14ï15.5.2024, kartläggning av åkergroda, i samband med detta kontrollerades några potentiella 

flygekorrsobjekt i samma område (L. Flemming, H. Gulin) 

¶ 16ï17.5.2024, kartläggning av åkergroda (L. Flemming, H. Gulin) 

¶ 17ï18.5.2024, kartläggning av åkergroda (H. Gulin) 

¶ 16ï17.5.2024 första undersökningsrundan för utredningen av strandfåglar (K. Rainio) 

¶ 22.5.2024, kartläggning av flygekorre (L. Flemming, H. Gulin) 

¶ 28.5.2024, punkttaxering av landfåglar (K. Rainio) 

¶ 29ï30.5.2024 kartläggningstaxering av landfåglar, första rundan (K. Rainio) 

¶ 4ï6.6.2024 utredning av strandfåglar, andra rundan (K. Rainio) 

¶ 5ï6.6.2024, linjetaxering av landfåglar (K. Rainio) 

¶ 18ï19.6.2024, kartläggningstaxering av landfåglar, andra rundan (K. Rainio) 

¶ 18ï19.6.2024 utredning av strandfåglar, tredje rundan (K. Rainio) 

¶ 19ï20.6.2024, fladdermusutredning (H. Verkkosaari) 

¶ 29.6.2024, kartläggning av naturtyper (L. Flemming, H. Gulin) 

¶ 7.7.2024, kartläggning av naturtyper (L. Flemming, H. Gulin) 

¶ 10ï12.7.2024, fladdermusutredning (H. Verkkosaari, H. Gulin) 
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¶ 20ï22.8.2024, fladdermusutredning (H. Verkkosaari, H. Gulin) 

¶ 23.8.2024, kartläggning av naturtyper (L. Flemming, H. Gulin) 

 

Utifrån terrängarbetena och utgångsuppgifterna gjordes en bedömning av läget för eventuellt värdefulla 

naturobjekt i utredningsområdet. Besluten om avgränsning av värdefulla objekt gjordes som 

expertbedömningar. 

Naturutredningens objekt indelades i olika värdeklasser med tillämpande av anvisningar i handboken 

Luontoselvitykset ja luontovaikutusten arviointi (Mäkelä & Salo, 2023  (kapitel 7, tabell 7.1)).  

¶ klass 1: Objekt som tryggats genom lagstiftning 

¶ klass 2: Särskilt viktiga objekt  

¶ klass 3: Objekt som tryggar mångfalden 

¶ klass 4: Objekt som stöder mångfalden 

 

I fråga om fladdermöss användes den internationellt sett mer etablerade EUROBATS-klassificeringen som 

även rekommenderas av Chiropterologiska föreningen i Finland. Detta klassificeringssystem presenteras i 

kapitel 7.3 om fladdermöss.  
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3. VEGETATION OCH NATURTYPER 

3.1 Material och metoder 

Vid utredningen av naturtyper var strävan att avgränsa skyddade naturtyper (bäckar, rännilar och källor i 

naturligt tillstånd eller ett tillstånd som påminner om detta enligt 64 § och 65 § i naturvårdslagen, 2 kap. 11 § i 

vattenlagen och 3 kap. 2 § i vattenlagen). I fråga om kärlväxter var strävan att utreda förekomster av arter i 

bilaga II och IV(b) till habitatdirektivet, nationellt och regionalt hotade arter, fridlysta arter, särskilt skyddade 

arter samt internationella ansvarsarter i Finland.  

Eventuellt beaktansvärda växtarter och naturtyper utreddes även genom uppgifter i databasen Laji.fi (Finlands 

Artdatacenter 2024a), tidigare naturutredningar, Skogscentralens öppna geodatagränsyta för 

skogsslagsobjekt (Skogscentralen, 2024) och Naturresursinstitutets geodatamaterial över den nationella 

flerkällsinventeringen av skogar (LUKE, 2024). 

I rapporten presenteras objekt som är beaktansvärda med tanke på vegetation och naturtyp med 

kartavgränsningar och beskrivningar i text samt en allmän beskrivning av vegetationen och naturtyperna i 

utredningsområdet.  

3.1.1 Om tolkning av vattenlagen 

I 2 kap 11 § i vattenlagen (27.5.2011/587) konstateras att det är förbjudet att äventyra de naturliga 

förhållandena i flador eller glon på högst tio hektar eller källor eller, någon annanstans än i landskapet 

Lappland, tjärnar eller sjöar på högst en hektar eller rännilar. 

I bakgrundsmaterialet till vattenlagen (regeringens proposition till riksdagen om reform av vattenlagen RP 

277/2009 vp) definieras tolkningen av 2 kap. 11 Ä i vattenlagen enligt fºljande: òDet handlar fºrst och frªmst 

om naturtyper vars väsentliga särdrag inte har förändrats till följd av någon form av bearbetning. Begreppet 

ska dock inte tolkas så snävt att det bara omfattar objekt som står utanför all påverkan av mänsklig verksamhet.  

För det första är små förändringar som inte påverkar de väsentliga särdragen möjliga utan att det anses 

att det naturliga tillståndet inte går att återställa. För det andra har naturen kunnat återgå i ett naturligt 

tillstånd efter förändringarna som en följd av en långvarig naturlig utveckling eller restaureringsåtgärder. 

Däremot gäller bestämmelsen inte situationer där särdrag som är kännetecknande för en naturtyp har gått 

förlorade för alltid. Det är meningen att begreppet naturligt tillstånd i vattenlagen i stor utsträckning ska 

motsvara det som avses med ett tillstånd som påminner om naturtillstånd i 10 § i skogslagen. Enligt 8 § i 

skogsförordningen (1200/1996) anses en livsmiljö nämligen befinna sig i ett tillstånd som påminner om 

naturtillstånd när dess med tanke på den biologiska mångfalden väsentliga särdrag har bevarats trots 

människans tidigare verksamhet eller när livsmiljön har behandlats i enlighet med de föreskrifter som 

meddelats med stöd av skogslagen. Perspektivet är dock delvis ett annat i vattenlagen, för de närmiljöer för 

småvatten som avses i skogslagen kan t.ex. anses vara i ett tillstånd som påminner om naturligt tillstånd även 

när själva bädden inte är i naturligt tillstånd på det sätt som avses i vattenlagen på grund av att vattnets kvalitet 

har försämrats eller strömförhållandena har förändrats. Bestämmelsen har sin bakgrund i den gällande 

vattenlagens förbud mot ändring av vattendrag, och detta bör beaktas vid tolkningen av den. 

Bestämmelsen är t.ex. begränsad till att bara gälla själva bädden, inte användningen av dess 

näromgivning i vidare bemärkelse. Sådana bestämmelser finns bl.a. i skogslagen. Bestämmelsen 

hänvisar också till fysisk ändring och gäller inte förändring av vattenkvaliteten till följd av förorening.  
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3.2 Resultat 

3.2.1 Allmän beskrivning av utredningsområdet och dess vegetation 

I indelningen i skogsvegetationszoner ligger utredningsområdet i den sydboreala zonen och där i zonen 

Sydvästlandet och delområdet Österbottens kust (2a). I indelningen i myrvegetationszoner ligger 

utredningsområdet i zonen för excentriska högmossar, det vill säga Sphagnum fuscum-högmossar och i 

underindelningen i området för Österbottens sluttningsmossar och vitmossemyrar. 

I utredningsområdet finns byområde och fritidsbebyggelse, skog och vattenområde. I anslutning till 

bebyggelsen i den östra delen av området finns även åkrar. I utredningsområdet går vägar av vilka den mest 

betydande är regionväg 724 eller Alskatvägen som går från Vasa till Replot. Bebyggelsen koncentreras längs 

de största vägarna. I den norra delen av området finns en mindre stugväg och i det skogbevuxna området i 

söder finns några skogsbilvägar längs vilka det finns enstaka bostäder.  

I väster gränsar området till havet och i den mellerstaïöstra delen finns en sjökedja som bildats av ett före 

detta sund. I utredningsområdet finns över tio kilometer havsstrand. Obebyggda strandområden finns på 

Fjärdskäret och Röören och dessutom på endast korta avsnitt mellan stugor och bostäder.  

I den södra delen finns ett mer sammanhållet skogs- och myrområde. Där ligger även Råmossen som bevarats 

i ett ganska naturligt tillstånd både i fråga om vattenhushållning och trädbestånd. Av de strömmande 

vattendragen har största delen har rensats och endast några fåror i ett tillstånd som påminner om naturligt 

finns kvar.  

I området finns två separata öar med vägförbindelse: Fjärdskär längs vägbanken mellan Alskat och Replot 

samt Röören på den södra sidan av Alskat. Mellan Alskat och Grönvik finns fast bebyggelse även vid stranden. 

Längs en väg som går norrut från Alskat finns både fast bebyggelse och fritidsbebyggelse. 

På bilden nedan (Bild. 2) visas en ortoflygbild över området, där man kan se de största vägarna, kraftledningen 

i området samt koncentrationerna av bebyggelse och åkrar runt de största vägarna. Det stora ljusa området i 

den södra delen av utredningsområdet är ett ganska färskt kalhygge och det mindre ljusa området längst i 

söder är ett myrområde i naturligt tillstånd samt ett kalhygge intill myrområdet.  
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Bild. 2 Ortoflygbild över utredningsområdet från 2024. 

 

Enligt Geologiska forskningscentralen öppna geodatagränssnitt (GTK, 2024) (Bild. 3) består jordmånen i 

utredningsområdet av sandmorän/grusmorän. Gyttjelera förekommer på åkerområdet i den östra delen, i 

några havsvikar som håller på att avsnöras från havet samt på myrarna längs glosjökedjan i den västra delen. 

Starrtorv förekommer på myrarna i den södra delen och silt förekommer i den nordöstra delen av området. 

Berg förekommer som små fläckar främst i den nordvästra delen av området. Ett av dessa bergsområden är 

ett bergsbrott som är fyllt av vatten.   
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Bild. 3 Jordmånen i utredningsområdet (GTK, 2024) för alvens del. Sandmorän eller grusmorän är den mest allmänna jordarten i 

utredningsområdet. 

 

Skogarna i området används främst för skogsbruk. Tall är den dominerande trädarten i plantskogar och mogna 

gallringsskogar. De flesta skogar som påminner om naturligt tillstånd domineras av gran. Björk förekommer 

allmänt som blandträd och ställvis är även asp vanlig. I området finns flera färska kalhyggen. Den största 

enhetliga avverkningsytan är cirka 26 hektar stor. I området finns endast några områden kvar med skog som 

i större utsträckning motsvarar naturligt tillstånd. Det största sammanhållna skogsområdet i ett tillstånd som 

påminner om naturligt finns i den södra delen av utredningsområdet. I området finns knappt med gammal 

skog. I områden nära stränderna är försumpade områden och grankärr vanliga. Av bäckarna har största delen 

rätats ut och endast i ett tillstånd som påminner om naturligt. Även myrområdena har utdikats, men det finns 

också outdikade myrar i naturligt tillstånd.  

På bilden nedan visas en karta över trädbeståndets ålder. Kartan beskriver situationen 2021 och en del av de 

områden där det enligt bilden finns gammal skog har avverkats under de senaste åren. Trädfattiga myrar 

beskrivs ofta med orange färg trots att träden på myrarna kan vara gamla. 
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Bild 4. Karta över trädbeståndets ålder enligt geodatamaterialet över Naturresursinstitutets nationella skogsinventering (MVMI) 2021 

(LUKE, 2024). 

 

Den mest allmänna växtplatstypen i skogarna i utredningsområdet är frisk moskog av blåbärstyp.  Lundartad 

moskog och tämligen torr moskog förekommer också. På bilden nedan (Bild. 5) visas en karta över 

växtplatstyperna i utredningsområdet. 
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Bild. 5 Karta över växtplatstyper ur geodatamaterialet över Naturresursinstitutets nationella inventering av skogar (MVMI) 2021 (LUKE, 

2024). 
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På bilden nedan (Bild. 6) visas klassificeringen av skogarnas mångfald enligt Zonation-analysen för 

skogsområden som är viktiga med tanke på mångfalden (Mikkonen m.fl. 2018). Klassificeringen på bilden 

består av material från Zonation-analysen på regional nivå (Regional 6), där man beaktar den potentiella 

mängden död ved, straff, det vill säga faktorer som minskar mångfaldsvärdet i analysen, skogskonnektivitet, 

hotade skogsarter, konnektivitet till objekt enligt 10 § i skogslagen (12.12.1996/1093) och konnektivitet till 

bestående skyddsområden. De områden som är viktigast med tanke på mångfalden finns i den mellersta delen 

av utredningsområdet. 

 

Bild. 6 Mångfaldsklassificering för skogar enligt Zonation-analyser för skogsområden som är viktiga med tanke på mångfald (Mikkonen 

m.fl. 2018) (regional 6). Ju rödare området är desto större är dess värde för mångfalden. 

 

På bilden nedan visas en karta över utredningsområdet från 1941 (Bild. 7). Bilvägssträckningarna har till 

största delen förblivit oförändrade under årtiondenas lopp, med undantag av Alskatvägen söderut från Grönvik, 

som byggdes först på 1970-talet. 
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Bild. 7 Karta över utredningsområdet från 1941. Iskmo är fortfarande en separat udde som skiljs från fastlandet genom Iskmo sund. 

Alskatvägens avsnitt GrönvikïVasa byggdes på 1970-talet. (Vanhatkartat.fi, 2024). 

 

 

3.2.2 Växtarter 

Vid terrängbesöket i samband med naturutredningen observerades den beaktansvärda växtarten spädstarr 

(Artobjekt 1). Växtplatsen för spädstarr visas på kartan på bild 44 (Bild 44).  

Utöver det som nämns ovan observerades inga övriga nationellt eller regionalt hotade eller nära hotade 

växtarter, växtarter som ska skyddas enligt lagstiftningen (arter i bilaga II och IVb till habitatdirektivet eller 

fridlysta eller särskilt skyddade växtarter) eller internationella ansvarsarter i Finland. Enligt databasen Laji.fi 

(begäran om material 10.4) finns det inga förekomstplatser för nationellt eller regionalt hotade, nära hotade, 

fridlysta eller särskilt skyddade växtarter eller växtarter som ingår i bilaga IV eller II i habitatdirektivet i 

utredningsområdet.  
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Artobjekt 1: Spädstarr (Carex disperma) 

I den senaste klassificeringen av hotstatus (Hyvärinen m.fl. 2019) har spädstarr klassats som nära hotad (NT) 

på nationell nivå och hotad på regional nivå (Sydvästlandet och Österbottens kust).  

Spädstarr är en cirka 20ï50 centimeter hög växt som bildar glesa tuvor. Spädstarrens axsamling består av 

några vanligtvis tydligt separata och små ax. Spädstarr blommar i juliïaugusti (Wikipedia). Spädstarr växer i 

grankärrsliknande moskogar, på myrar och i granskog längs bäckar. Dess primära växtplatser består av 

grankärr. Sekundära växtplatser är källor, bäckar och rännilar (Artdatacentralen 2024a).  

Objektets läge visas på kartan på bild 44 (Bild 44) 

Spädstarr observerades på en plats i en fuktig sänka som bildats av ett vindfälle i en lundartad skog på 

naturtypsfigur 34. Vid objektet observerade en liten tuva. 

Värdeklass 4: Objekt som stöder mångfalden 

Rekommendation för hur objektet ska beaktas: Det rekommenderas att spädstarrens växtplats lämnas utanför 

byggande, markbearbetning och avverkningar.  

 

Bild 8  Spädstarr (Carex disperma). 

 

Invasiva arter 

Invasiva arter har inte kartlagts systematiskt i området. I samband med vegetationsobjektens 

terränggranskning antecknades observationer av invasiva arter, men det är ganska säkert att sådana 

förekommer även på andra platser.  

Särskilt lupin har spridits över ett stort område. Lupin växer allmänt längs Alskatvägen (väg 724) i hela 

utredningsområdet. Mycket lupinväxtlighet finns även längs Nynäsvägen och Nynäsgränden i Jungsund. I 

Laji.fi-tjänsten finns observationer av dessa lupinförekomster. I Laji.fi-tjänsten finns dessutom en observation 

av en flera kvadratmeter stor förekomst av vresros på Fjärdskärs västra strand intill bron.  

https://fi.wikipedia.org/wiki/T%C3%A4hk%C3%A4
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På bilden nedan visas förekomstplatserna för invasiva arter som observerats vid terrängbesöken i samband 

med naturutredningen. Observationer av blomsterlupin längs Alskatvägen har inte markerats på kartan 

eftersom blomsterlupin växte som hundratals separata små förekomster längs vägen. Utöver blomsterlupin är 

det också väldigt sannolikt att jättebalsamin förekommer i ett större område än vad som observerades i 

samband med terrängbesöken.  

 

Bild 9. Växtplatser för invasiva arter som observerats i samband med utredningen av naturtyper och vegetation i projektområdet, med 

undantag av blomsterlupin som förekommer längs Alskatvägen. (Bakgrundskarta © Lantmäteriverket) 

 

Blomsterlupin och vresros har klassats som invasiva arter som är skadliga på nationell nivå. I EU har 

jättebalsamin klassats som en skadlig invasiv art (Vieraslajit.fi 2024).   

Vid byggnadsarbeten och jordschaktning bör det ses till att invasiva arter inte samtidigt sprids till nya områden. 

Vid planeringen är det bra att beakta anvisningarna på portalen för främmande arter (Vieraslaji.fi, 2024).  



 

 

 

Sweco |  

Arbetsnummer: 23702976 

Datum: 10.12.2024 Version:Utkast  

 
 20/198 

3.2.3 Naturtyper 

I samband med utredningen av vegetation och naturtyper hittades inga naturtypsobjekt som uppfyller 

definitionen i 64 § i naturvårdslagen (9/2023) i utredningsområdet. På strandängarna på Röören växte för 

mycket vass för att de skulle kunna klassas som sådana havsstrandängar som beskrivs i naturvårdslagen och 

på almadarna på den västra stranden var klibbalen inte den rikligaste arten bland de dominerande träden. I 

utredningsområdet finns inga privata naturskyddsområden eller områden som köpts av staten och reserverats 

för skydd. Som ett objekt som ska beaktas enligt 3 kap. 2 § i vattenlagen avgränsades bäckar i ett tillstånd 

som påminner om naturligt tillstånd (naturtypsobjekt 24 och 28) i den mellersta delen av utredningsområdet. I 

naturutredningen avgränsades fyra objekt som sådana småvattenobjekt som avses i 2 kap. 11 § i vattenlagen. 

Dessa består av en rännil (naturtypsobjekt 4) intill naturtypsobjekten 2 och 3, en liten rännil (naturtypsobjekt 

29) intill bäcken vid objekt 28, en rännil som påminner om naturligt tillstånd (naturtypsobjekt 65) i den sydvästra 

delen av utredningsområdet samt en källa i naturligt tillstånd (naturtypsobjekt 32) i den södra delen av 

utredningsområdet.  

Med tanke på naturtypens hotstatus består objekt som är beaktansvärda med tanke på vegetation utöver den 

bäck, de rännilar och den källa enligt vattenlagen (2 kap. 11 §) som nämns ovan av olika nationellt eller 

regionalt hotade myr- och skogsnaturtyper. I utredningsområdet avgränsades 58 sådana objekt. Dessutom 

avgränsades några myrar som klassats som naturtyper som ska bevaras men som bildar en helhet på 

omgivande naturtyper eller som är objekt som ska observeras på regional nivå (objekt 19, 50, 52, 55, 61, 66 

och 69).   

På Skogscentralens öppna geodatakarta finns sex sådana särskilt viktiga livsmiljöfigurer som avses i 10 § i 

skogslagen i utredningsområdet. Skogscentralen utför de officiella avgränsningarna av skogslagsobjekt och 

skogslagen berör endast skogsbruk, inte övrig markanvändning, även om skogslagsobjekt ofta är 

beaktansvärda på grund av naturvärden som är större än för genomsnittlig ekonomiskog. En del av de objekt 

som avgränsats i denna utredning är helt eller delvis överlappande med skogslagsobjekten (naturtypsobjekt 

13, 25, 26, 27, 28). Den gällande handboken för utarbetandet av naturutredningar och värdeklassificeringen 

av naturobjekt i samband med naturutredningar som också använts i denna utredning (Mäkelä & Salo, 2023) 

ger emellertid inga anvisningar (bl.a. handbokens kapitel 7, tabell 7.1) om att beakta huruvida objekten 

eventuellt stämmer överens med 10 § i skogslagen, utan klassificeringen styrs av objektens övriga 

naturvärden, bland annat hur väl de stämmer överens med vatten- och naturvårdslagen eller klassificeringen 

av naturtypens hotstatus. 

Nedan följer en beskrivning av respektive naturtypsobjekt och rekommendationer för hur de ska beaktas. Enligt 

utredningen av vegetation och naturtyper finns det totalt 71 beaktansvärda naturtypsobjekt i projektområdet. 

Lägena för de beaktansvärda objekten i utredningsområdet visas på kartan på bild 10 (Bild 10). Det exakta 

läget för objekten visas på kartorna i anslutning till objektsbeskrivningarna.  

I beskrivningarna av naturtyperna nämns även naturtypens nationella och regionala hotstatus. Vid 

bedömningen av dessa användes klassificeringen av hotstatus som hjälp (Kontula & Raunio, handbokens 

kapitel 1, tabell 1.2). Hotstatusklasser som hittats vid utredningen är: CR = akut hotad, EN = starkt hotad, VU 

= sårbar, NT = nära hotad, LC = livskraftig, DD = kunskapsbrist.  
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Bild 10 Läget av beaktansvärda naturtyps- och artobjekt i utredningsområdet. (Bakgrundskarta © Lantmäteriverket) 
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Naturtypsobjekt 1ï5 

 

Bild 11 Läget av naturtypsobjekt 1ï5 i utredningsområdet. (Bakgrundskarta © Lantmäteriverket) 

 

 

Objekt 1: Klibbalsmad 

Nationellt och regionalt starkt hotad (EN) naturtyp 

Yta: 0,4 ha 

Naturvärdeklass 3: Objekt som tryggar mångfalden. 

 

Strandalskog längst in i en vik. Bland träden förekommer både klibbal och gråal, som blandträd förekommer 

även björk och i buskskiktet växer vide och rönn. I fältskiktet växer bland annat älggräs, kråkklöver, stenbär, 

topplösa och vattenmåra. Vid tidpunkten för inventeringen är det blött på figuren och i mitten finns en liten 
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öppen mad. I bottenskiktet växer endast lite mossa (bland annat vitmossa). Objektet är litet och därför har 

det inte klassats som en skyddad naturtyp enligt 64 § i naturvårdslagen.  

 

 

Bild 12. Kilbbalsmad på objekt 1. 

 

Objekt 2: Friska allundar på kusten 

Nära hotad (NT) naturtyp på nationell nivå och regional nivå 

Yta: 0,3 ha 

Naturvärdeklass 4: Objekt som stöder mångfalden  

Näringsrik strandalskog med varierande bredd. Träden domineras av klibbal. Som blandträd växer bland 

annat sälg, björk och lite gran. I fältskiktet växer bland annat älggräs, stenbär, skogsstjärna, humleblomster 

och flädervänderot. Objektet övergår till klibbalsmad i söder. Vid tidpunkten för inventeringen är marken torr 

och består av en blandning av mineraljord och slam. Det finns måttligt med murken ved av olika grader.   
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Bild 13 Strandlund vid objekt 2. 

 

Objekt 3: Kustnära lundartade granbestånd 

Nationellt och regionalt starkt hotad (EN) naturtyp 

Yta: 0,7 ha 

Naturvärdeklass 3: Objekt som tryggar mångfalden. 

 

Grandominerat objekt där det förekommer glasbjörk, asp och klibbal som blandträd. I fältskiktet växer bland 

annat harsyra, blåbär, ekorrbär och nordbräken. I buskskiktet växer rönn. I bottenskiktet växer väggmossa, 

husmossa och kvastmossa. Det finns rikligt med murken ved av olika förmultningsgrader.  
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Bild 14 Lundartat granbestånd vid objekt 3. 

 

Objekt 4: Rännil 

Yta: 0,1 ha 

Naturvärdeklass 1: Objekt som tryggats genom lagstiftning 

Den del av rännilen som ligger nedanför vägen påminner om naturligt tillstånd. Ovanför vägen blir rännilen 

mer dikesliknande när man går mot öst. Rännilens bredd varierar mellan 0,5 och 1,2 meter och vid 

tidpunkten för inventeringen har den ett djup på 0ï20 centimeter. Fåran slingrar sig och blir ställvis bredare. I 

bottenskiktet på stranden växer stjärnmossväxter och skapanior och i fältskiktet förekommer topplösa, 

kabbleka, revsmörblomma, majbräken, kärrviol och nordbräken. Fårans botten är gyttjig och vattnet är brunt 

och ganska klart. Bland träden vid rännilens strand förekommer klibbal, björk, gran, rönn och hägg. Det finns 

en del murken ved. Den del av rännilen som ligger öster om vägen påminner om naturligt tillstånd i början 

och längs stränderna växer ormbunkar. Snart blir fåran emellertid rak och dikesliknande och kantas av 

dikesvallar. På det här avsnittet har träden i omgivningen gallrats och till följd av detta är fältvegetationen 

frodig och gräsdominerad. Figuren täcker den del som mest motsvarar naturligt tillstånd.   
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Bild 15 Rännil vid objekt 4. 

 

Rekommendation fºr hur objektet ska beaktas: Enligt 2 kap. 11 Ä ªr det òfºrbjudet att ªventyra de naturliga 

förhållandena i ï ï källor eller, någon annanstans än i landskapet Lappland, ï ï rännilar. 

Tillståndsmyndigheten kan i enskilda fall på ansökan bevilja undantag från förbudet i 1 mom., om målen för 

skyddet av de typer av vattennatur som nªmns i momentet inte avsevªrt ªventyras.ò  

Det naturliga tillståndet av rännilen vid objektet (även tillstånd som påminner om naturligt räknas) får inte 

äventyras om undantag för detta inte beviljas av myndigheten. För rännilens del berör regleringen i 

vattenlagen uttryckligen rännilsfårans morfologi. I praktiken torde undantag krävas åtminstone om fordon 

används i området för objektet eller om objektet berörs av markbearbetningsåtgärder.  

För att bevara rännilens naturliga tillstånd och för att bevara och utveckla det för rännilar typiska fuktiga 

mikroklimatet rekommenderas att hela objektet framöver även lämnas utanför skogsavverkning. 

 

Objekt 5: Klibbalsmad 

Nationellt och regionalt starkt hotad (EN) naturtyp 

Yta: 0,6 ha 

Naturvärdeklass 3: Objekt som tryggar mångfalden  

Strandalskog längst in i en vik. Bland träden förekommer både klibbal och gråal, som blandträd förekommer 

även björk och sälg och i buskskiktet växer grönvide. På figuren finns mycket murken ved av olika 

förmultningsgrader. I fältskiktet växer bland annat älggräs, sjöfräken, brunrör, kråkklöver, topplösa, frossört, 

humleblomster, stenbär och majbräken. Marken på figuren är blöt. Objektet har inte klassats som en 

skyddad naturtyp enligt 64 § i naturvårdslagen, eftersom klibbal inte är den rikligaste arten bland de 

dominerande träden med tanke på stamantal.  

 






































































































































































































































































































































